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Topologie semiotischer Regionen

1. Die in meinen letzten Arbeiten in die Semiotik eingefiihrten Konzepte der
spharischen Topologie (vgl. z.B. Toth 2011a, b) eignen sich natiirlich auch dazu,
das Verhaltnis von Zeichenrelationen untereinander zu bestimmen. Als
topologische Region sei im folgenden die semiotischen ,Dualrelation”, d.h. die
Relation zwischen einer Zeichenthematik und ihrer dualen Realitatsthematik,
bestimmt.

2.1.7kl(3.12.11.1) X Rth (1.1 1.2 1.3)

11 12 13 11 12 13
21 22 23 21 22 23
31 32 3.3 31 32 33

equal(zklurth) = ((1.1))
disj(zklurth) = ((1.2), (1.3), (2.1), (3.1))

2.2.7kl(3.12.11.2) xRth (2.1 1.2 1.3)

11 1.2 1.3 1.1 1.2 13
21 22 23 21 22 23
31 3.2 33 31 3.2 33

equal(zklurth) =((1.2), (2.1))
disj(zklurth) = ((1.3), (3.1))
2.3.7kl (3.12.11.3) xRth (3.1 1.2 1.3)

1.1 1.2 1.3 1.1 12 13



21 2.2 23 21 22 23
31 32 33 31 32 33
equal(zklurth) = ((1.3), (3.1))
disj(zklurth) = ((1.2), (2.1))

2.4.7kl(3.12.21.2) xRth (2.1 2.2 1.3)

1.1 1.2 13 1.1 1.2 1.3
21 22 23 21 22 23
31 32 3.3 31 32 3.3

equal(zklurth) = ((2.2))
disj(zklurth) = ((1.2), (1.3), (3.1))

2.5.7kl(3.12.21.3) xRth (3.1 2.2 1.3)

1.1 12 13 1.1 12 13
21 22 23 21 22 23
31 3.2 33 31 3.2 33

equal(zklurth) =((3.1 2.2 1.3))
disj(zklurth) = @

2.6.7Zkl (3.1 2.31.3) xRth (3.13.21.3)

1.1 12 13 1.1 12 13
21 22 23 21 22 23
31 32 33 31 3.2 33

equal(zklurth) =((1.3), (3.1))



disj(zklurth) = ((2.3), (3.1), (3.2))

2.7.Zkl(3.22.21.2) X Rth (2.1 2.2 2.3)

1.1 12 1.3 1.1 12 1.3
21 22 23 21 22 23
31 3.2 33 31 32 33

equal(zklurth) = ((2.2))
disj(zklurth) = ((1.2), (2.1), (2.3), (3.2))

2.8.7kl(3.22.21.3) xRth (3.1 2.2 2.3)

1.1 12 13 1.1 12 1.3
21 22 23 21 22 23
31 3.2 33 31 3.2 33

equal(zklurth) = ((2.2))
disj(zklurth) = ((1.3), (2.3), (3.1), (3.2))

2.9.7Zkl (3.22.31.3) xRth (3.13.2 2.3)

1.1 12 13 11 12 1.3
21 22 23 21 22 23
31 3.2 33 31 3.2 33

equal(zklurth) =((2.3), (3.2))
disj(zklurth) = ((1.3), (3.1))
2.10. Zkl (3.3 2.3 1.3) x Rth (3.1 3.2 3.3)

1.1 1.2 1.3 1.1 1.2 13
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3. Mit Hilfe der spharisch-topologischen Klassifikation semiotischer Regionen
ergeben sich einige interessante semiotische Neuerungen:

3.1. Das folgende Paar von Regionen ist komplementar, d.h. es definiert die
Relation overlap:

equal(zklurth) = ((1.1)) disj(zklurth) = ((1.2), (1.3), (2.1), (3.1))
equal(zklurth) = ((3.3)) disj(zklurth) = ((1.3), (2.3), (3.1), (3.2))

3.2. Das folgende Paar von Regionen , greift ineinander Gber”, d.h. es definiert die
Relation embrace:

equal(zklurth) =((1.2), (2.1)) disj(zklurth) = ((1.3), (3.1))
equal(zklurth) =((1.3), (3.1)) disj(zklurth) = ((1.2), (2.1))

3.3. Das folgende Tripel von Regionen hat die gleichen equal-Relationen, aber
verschiedene disj-Relationen:

equal(zklurth) = ((2.2)) disj(zklurth) = ((1.2), (1.3), (3.1))
equal(zklurth) = ((2.2)) disj(zklurth) = ((1.2), (2.1), (2.3), (3.2))
equal(zklurth) = ((2.2)) disj(zklurth) = ((1.3), (2.3), (3.1), (3.2))

3.4. Die von Bense (1992) als “eigenreale” bestimmte, mit ihrer Realitatsthematik
dualidentische Zeichenklasse ist die einzige im Peirceschen Zehnersystem mit
einer leeren Menge disjunkter Relation:

equal(zklurth) = ((3.1 2.2 1.3)) disj(zklurth) = @

3.5. Die zwar nicht zum Zehnersystem gehorende, aber als Hauptdiagonale der
semiotischen Matrix aufscheinende Kategorienklasse (3.3 2.2 1.1) x (1.1 2.2 3.3)
definiert als einzige triadisch-trichotomische semiotische Relation die Relation
equal :



equal(zklurth) = disj(zklurth) = ((3.3 2.2 1.1)) = ((1.1 2.2 3.3))

3.6. Eine auffallige Relation bildet das verbleibende Paar des Zehnersystems

equal(zklurth), = ((1.3), (3.1)) disj(zklurth), = ((2.3), (3.1), (3.2))
equal(zklurth), = ((2.3), (3.2)) disj(zklurth), = ((1.3), (3.1)),
insofern gilt

equal(zklurth), < disj(zklurth),

equal(zklurth), = disj(zklurth), .
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